Anforande vid Jan Myrdalséllskapets arsmote 2024

av Cecilia Cervin

Forst av allt:

Jan Myrdalsallskapet, dess styrelse m.m. tar inte stallning i det myrdalska familjegralet,
inte heller till Janken Myrdals bok De hemliga breven (2023).

Det foljande ar mina, personliga och privata synpunkter. (Sidsiffror i det foljande
hanvisar till De hemliga breven.)

Inte heller jag vill ta stallning i familjekonflikten, lika litet som Sallskapet, eller forsdka
bestdmma “vem som hade ratt”. Kan nagon gora det? Med stigande alder finner
atminstone jag det allt svarare att avgora om andras livsval var bra eller daliga.

Familjen Myrdal har under gott och val attio ar statt i rampljuset i den svenska
offentligheten. De har exponerat sig sjalva och sina familjeangelagenheter. En dversikt:

Forst ut var Gunnar och Alva Myrdal fran ungefar mitten/slutet av 1930-talet och framat.
Sa offentligt de bara kunde - fore natet — demonstrerade de sin framgang och
familjelycka i dags- och veckopress. De visade sitt boende — Markeliusvillan —som
modernistiskt projekt. De poserade med sin aktenskapliga lycka, sin familj, sina
framgangar etc. — Min tekniska oférmaga gor att jag har svart att visa bilder, men den
som vill kan googla pa: "Gunnar Jan Myrdal bilder”. — En del av dessa bilder har Jan
Myrdal anvant och kommenterat, bland annat i Barndomsserien.

En andra beskrivning av familjen gav Jan Myrdal c:a 40 ar senare - lika offentligt. Han
visade medaljens baksida, sedd ur barnets synvinkel, med Barndomstrilogin (1982-89).
Barnet gjorde uppror mot den offentliga bilden och mot féraldrarna.

Som direkta reaktioner pa Barndom kom Sissela Books Alva - ett kvinnoliv (1987) och Kaj
Folsters De tre [6ven (1992).

Fadersupproret ar ju urgammalt, &nda sedan Konung Oidipus, tolkat och (miss)brukat av
psykologer, och kart for amatorpsykologer.

Det hade syskonen gemensamt. Inget avdem har egentligen haft nagot gott att sdga om
Gunnar Myrdal som far. De sdger samma sak: han var oerhort kravande, sarskilt mot
Alva, kravande och dessutom direkt elak mot sina barn, “retsam” kallades det. Den mest
positiva utsagan fran barnen, som jag kan erinra mig, ar Jans beréattelser om hur Gunnar
kommer hem med stora bokpaket for att Jan ska ldsa nagot nyttigt nar han ar sjuk.



Ur allt det som anfors forefaller det som om det for bade Gunnar och Jan Myrdal var
sjalvklart att arbetet, uppgiften, kom fore familjen. Dag Sandahl, prast, medlemi
Sallskapet, nara van till Jan Myrdal, har anvant ett religidst uttryck: "de féljde sin
kallelse”, det som de sag som sin livsuppgift. Den kan man inte ifrdgasatta. Eller borde
man det?

Enligt dokumenten var situationen annorlunda for Alva. Hon kédnde slitningen, inte minst
som hon hade en tredje komponent att handskas med, Gunnar och hans krav. Se s. 53
ff. Har citeras brev o dokument som med fordel kunde ingatt i brevavsnittet, satta i sitt
eget, inte Bosse Lindquists, sammanhang.

Konflikten mellan arbete och familj ar inte ny. Vi kanner igen den i vardagen. Jobba over
eller hamta tidigare pa dagis? Principiellt ar det en viktig diskussion. Nar och hur maste
man satta uppgiften/kallelsen fore de privata plikterna? Var gar gransen?

En (kvinnlig) litteraturprofessor i Lund sade mig en gang att om man ville skriva
avhandling borde man inte bilda/ha bildat famil;.

Katolska kyrkan stadgar som bekant att for dess praster ar bade sexualliv och familjeliv
uteslutet. Blir det bra?

En del val ser utifran, efterat, sjalvklara ut. Hur sag/ser de ut for sjukvardspersonalen
under pandemin och nu?

Ingen ifrdgasatte Gunnars “kallelse”. For bade honom och hans omgivning var den
sjalvklar. Det som i Barndom chockerade da och nu, ar upproret mot Den Heliga Modern
och hela den traditionen —i Alvas person. Det &r ocksa i fraga om synen pa modern som
syskonen skiljer sig at.

Systrarna sager sig ha upplevt Alvas inte minst kvinnosakliga dilemma: hon slets mellan
barnomsorg och yrkes-/karridrambitioner. De tycker synd om henne, tycker att hon trots
allt gjorde sa gott hon kunde.

Och nu kommer det tredje inlagget: Jankens bok, drygt fyrtio ar efter Barndom, med
ansprak pa (objektiv?) rattvisa. Det ar ett fadersuppror/fadermord som heter duga! Bara
att han inte kan genomfora det sjaly, utan hjalp fran en utomstaende...

Nar kommer den fjarde generationens bidrag?

Men nu galler det det tredje ledet av offentligt exponerade familjekonflikter: Janken
Myrdals De hemliga breven. Det féljande ar som sagt helt och hallet mina egna, privata,
tankar om denna bok. | manga ar har jag last och skrivit om Jan Myrdals forfattarskap.
Personligen larde jag kanna Jan Myrdal genom Sallskapet och atminstone tidvis fick jag
rakna mig till hans vanner. Yrkesmassigt har jag undervisat, bland annat i
argumentationsanalys. Ater personligt: jag finner breven bade till och fr&n Jan Myrdal



lasvarda och pa flera satt intressanta. Daremot har jag kritik mot boken som helhet, hur
den presenteras och vilka argument som aberopas.

Mottagandet av De hemliga breven var fran borjan évervagande positivt. Inte minst de
som tidigare tyckt illa om Jan Myrdal av politiska eller privata skal tyckte sig nu ”ha fatt
ratt”, ”’nu ar han avsléjad” el. dyl. Man menade att det nu funnes objektiva ”bevis” for att
han ”hade fel”. Nu vore han definitivt tystad.

Lasse Diding har papekat att tonlaget i debatten dndrades nar Karl Ove Knausgard i
samband med Leninpriset hyllade Jan Myrdal. — En samlad analys av recensioner och
kommentarer vore intressant, men hinns inte med har.

Sjalv betraktar jag De hemliga breven som en partsinlaga, och ar mest intresserad av hur
den presenteras, av vem/vilka och hur man argumenterar.

Redan bokens titel ar intressant.

Brev —visst — men hemliga? En del avdem har funnits, som kopior, i Biblioteket, fullt
tillgangliga. Originalen till dessa och en del andra brev har av Alva Myrdal anfortrotts at
dottern Kaj Folster, som i sin tur lAmnat dem hos Janken Myrdal for forvaring. Dar har de
varit hemliga, utom rackhall, tills de nu publiceras. — Vanligt och brukligt ar val att en
brevvaxling vid ena partens dod atergar till den andra avsandaren. Jan Myrdal forsokte
aterfa sina egna brev. — Detta lagges honom nu till last i Kaj Folsters foretal.

Dessutom: breven. Naturligtvis ar de lasvarda. Men de upptar bara c:a en tredjedel av
boken. Resten, tva tredjedelar, bestar av ett ramverk av kommentarer. Tank om vi fatt
lasa sjalva och bilda en egen uppfattning!

Fast da hade det ju blivit en betydligt tunnare bok (runt 125 sidor) och vi (fakunniga)
lasare hade kunnat dra egna slutsatser...

Alltsa: Ramverket:

Forst ett forord av Jan Myrdals syster, Kaj Folster, sa ett kapitel av Bosse Lindquist, och
slutligen efterord av Janken Myrdal, sonen till Jan Myrdal.

(Och daremellan kommer Breven.)

Kaj Folster tar i foretalet Alvas parti i familjekonflikten, liksom hon gjorde i sin bok De tre
l6ven. Hon finner Alva varm, intresserad, inkdnnande etc. Dock skildrar bade hon och
systern, Sissela Book, en djupt dysfunktionell familj med standiga gral, huvudsakligen
mellan Gunnar och Jan, men ocksa hur Alva slets mellan Gunnar ansprak pa henne a
ena sidan, a den andra plikterna mot barnen. Bada systrarna anstrangde sig, liksom Jan,
for att lamna familjen sa fort som mojligt; Kaj genom att flytta hem till en vanlig
lararfamilj, Sissela genom att raplugga, lasa in tva arskurser pa ett ar for att sedan kunna
flytta hemifran.



Bosse Lindquist star for bokens langsta kapitel ”Familjen som ville forandra varlden”.
Vem ar han i sammanhanget? Hur har han kant familjen Myrdal? Det framgar inte, €j
heller ges nagot skal till att just han kallats in for att vittna och doma i familjefejden. For
det ar vad han gor ansprak pa att kunna, med ett upplagg som ingen student skulle fatt
godkant om det varit en uppsats pa akademisk grundniva.

Han inleder med det som i debatter kallas “anekdotisk bevisforing”: Tva hjalplosa
aldringar lyssnar pa radio. Det de far hora gor att: ”’Den gamla kvinnan reste sig, tappade
balansen och ramlade framlanges, sa illa att hon slogs medvetslos.” Bosse Lindquist var
forstas inte dar, men presenterar handelsen som en inledning till sin inlaga.

Signalen till lasaren: hur kan en son gora sin mor sailla?

(Jan Myrdal har ocksa forebratts att han publicerade Barndom forst nar foraldrarna var
gamla och sjuka. Janken Myrdal, med hjalp av Bosse Lindquist, publicerar sitt
fadersuppror nar Jan Myrdal ar déd. ”Om de ddda intet annat 4n gott” hade troligen
kritikerna citerat, om Jan Myrdal vantat med Barndom till efter féraldrarnas dod.)

Bosse Lindquist fortsatter i samma stil. Det som forst slog mig var det ymniga bruket av
ordet "kanske”. Kanske tankte ... kanske menade.... Stilistiskt kallas greppet praeteritio.
Man namner nagot som osakert, men upprepar man det tillrackligt ofta, sa blir det ett
faktum. Kanske litet lomskt men ofta effektivt. Hos mig skapar greppet det som kallas
misstankens hermeneutik.

Bosse Lindquist citerar en hel del brev, men sager inte mycket om varifran han fatt dem.
En del av hans citat, till exempel ur Alvas brev till psykoanalytikern Nic Waal hade man
garna velat veta mer om (s. 50 ff). Det innehaller hennes sjalvkritik, som bekraftar att
hon, vid flera tillfallen, medvetet valt bort barnen till forman fér Gunnar och arbetet.

Breven da, som skulle vara sa avsléjande?

Kanske jag last slarvigt, men ar detta alla de hittills ’hemliga”? Om inte, vem har gjort
urvalet? Efter vilka principer? Bosse Lindquist citerar flitigt brev till och fran Jan Myrdal?
Varifran kommer de? Litet svavande talas om intervjuer som han gjort.

Innehallet i breven. For min del kan jag inte finna sd mycket nytt, som inte Jan Myrdal
sjalv skrivit om. Las hans sjalvbiografiska bdcker, fulla av sjalvrannsakan! Dar berattar
han oférbehallsamt, uppfordrande om sin egen och var gemensamma skuld liksom om
privata saker han skams over. Se Samtida bekénnelser, se Ett andra anstand. Inte nagra
nya avslojanden, alltsa.

Ja, Jan Myrdal var lAnge ekonomiskt beroende av foraldrarna. Det har han sjalv skrivit om
manga ganger. Manga av breven handlar om pengar. — Vad jag inte sett tidigare ar brev
dar han, nar han fatt battre resurser, resonerade om hur aterbetalning tekniskt/praktiskt
skulle ske.



Tonen i breven fran Jan? Hovlighetsfraser som ”var snall och”... ”tack sd mycket” finns
dar inte, lika litet som vi sett i hans mail till Styrelsen. Dit kom langa listor 6ver ting som
”maste atgardas”. Nar det gallde hans verk, hans bibliotek med mera, da hade han inte
tid till artighetsfraser.

Men naturligtvis ar det roligt att ldsa Jan Myrdals brev!
De har mycket att sdga om hans utveckling, som forfattare inte minst.

Han gar fran tonarsbrevens trotsiga: ”jag ska visa dom djavlarna att jag ar bast” till att
diskutera (med Alva) hur en skonlitterar forfattare smalter samman sina gestalter av
olika personer han mott, och till hur han (och Alva!) bast lagger fram politiska argument.
Dar ar ett bmsesidigt givande och tagande.

Janken Myrdals efterord.

Han ar son till sin for det mesta franvarande far. Han anfor personliga, goda minnen av
sina farforaldrar och kommer med sin akademiska auktoritet som en erkand professor.
Han trivdes med sina farforaldrar, liksom han far trivdes med sina.

| sitt fadersuppror havdar han s. 289 ”att detta [Barndom etc min anm.] aren
medelalders mans konstruerade barndom, skapad for att komma at hans egen mor. Min
tolkning ar att han hatade henne, inte pa grund av att hon varit elak mot honom, utan
precis tvartom pa grund av att hon hjalpt honom sa mycket.”

Detta ar alltsa Janken Myrdals tolkning, och han menar sig kunna bevisa den. Vi kunde
prova med ett insinuant "kanske”? (jfr ovan) och se hur fult det blir. ”Kanske” Janken vill
”komma at” sin far som natt en sa mycket vidare lasekrets och fatt s mycket mer
internationell uppmarksamhet an han sjalv????

Aterigen: ratt eller feli en familjekonflikt? Vem kan i efterhand beddma vem som kande,
tyckte eller tankte vad och med vilka bevekelsegrunder?

Men man kan granska Janken Myrdals egen text.
Som ett exempel kommer mitt tal i egen sak, dar jag faktiskt kan kontrollera.

Janken Myrdal gér en oversikt dver vad som ar skrivet om Myrdals. Han konstaterar att
det finns mycket mera skrivet om Gunnar och Alva Myrdal &n om Jan Myrdal. Han
namner (s. 318) min gamla avhandling Det illojala barnets uppror (1997) som den mest
omfangsrika texten. Han ger den elva rader men hans referat &r sa slarvigt och
tendentiost att det enligt min mening inte anstar nagon som gor ansprak pa vetenskaplig
akribi.

N4&, min nu mycket gamla avhandling ar forstas en struntsak i sammanhanget. Varre ar
att sddan vardsloshet i smasaker paverkar trovardigheten i stort. Ett ohederligt referat,
latt att kontrollera, vacker misstankar om annat slarv.



Och s4, for att aterknyta till Janken Myrdals omdome om sin far, Jan Myrdal:
Hur var han for oss, som larde kdanna honom till exempeliJan Myrdalsallskapet?

Han var en méanniska, med fel och brister som de flesta av oss, men ocksd med mycket
stora méanskliga fortjanster. Han kunde vara istadig, tvar och oresonlig; han kunde ocks3,
mycket oftare, vara sjalvironisk, varm, rolig, generds och mycket, mycket intressant och
underhallande. Hans enorma lardom och beldsenhet har mig veterligen ingen ifragasatt.
Sadant bjod han frikostigt pa, bade skriftligen och i samtal.

Som i sd manga fall ligger bedomningen i betraktarens oga.

Men det ar ju inte om honom, hans person, privatliv eller ekonomi som Jan
Myrdalsallskapet har handlat om eller ska handla. Det ska, enligt stadgarna, ochivara
ambitioner, handla om hans tankar, hans forfattarskap, och inte minst om hans
bibliotek.

Och nu tror jag att jag ett 6gonblick kan tala som medlem i Jan Myrdalséallskapet:
Han ar inte tystad! Hans idéer, hans verk, inte minst hans bibliotek finns kvar!
Allt detta lever, och vi forsoker efter basta formaga forvalta och fora det vidare.

Det fortsatter vi med!



